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MAGISTRADA:
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CONCEPCION 'MARIA DEL  ROCIO
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SECRETARIO: JOSE LUIS ESPEJO
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Ciudad de México, a ocho de junio de‘dos mil diecisiete.

VIS TO para resolver la excusa nimero 10/2017, que presenta la
Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza, en su caracter de Magistrada
Numeraria de este Tribunal Superior Agrario, para abstenerse de conocer
y votar el recurso de revisidn nimero ********* relativo al Poblado
W xxAExAE T municipio de ****, Estado de Baja California Sur, del que
deriva el juicio agrario” ****** del indice del Tribunal Unitario Agrario
del Distrito 48, con sede en la Ciudad de La Paz, Estado de Baja California

Sur; y

RESULTANDO:

1. PRESENTACION DE LA EXCUSA: Mediante escrito presentado en la
Oficialia de Partes del Tribunal Superior Agrario, el nueve de mayo de dos
mil diecisiete, la Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza, en su caracter de
Magistrada Numeraria de este Organo Jurisdiccional, formula excusa con
la finalidad de abstenerse de conocer y votar el recurso de revision
*FxxkAxxAkx | interpuesto en contra de la sentencia dictada en el juicio
agrario ****** por el Tribunal Unitario Agrario del Distrito 48, con sede
en la Ciudad de La Paz, Estado de Baja California Sur, que formulé en los

siguientes términos:
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“Debo decir que la figura de la excusa se encuentra contemplada en
la ley para que los juzgadores se abstengan de conocer asuntos en los
cuales se configure alguno de los supuestos que la misma establece,
entre ellos, la amistad intima con los interesados, sus representantes,
patronos o defensores.

La Ley Organica de los Tribunales Agrarios contempla en su articulo
27, que los magistrados, secretarios de acuerdos de esos organos
jurisdiccionales, estan impedidos para conocer los asuntos en los
cuales se presente alguna de las causales de impedimento
contempladas en la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion
[se transcribe]. En tanto que el articulo 28 de esa misma normatividad
sefala que los funcionarios referidos, no son recusables pero tienen
el deber de excusarse cuando exista causa de impedimento; de igual
modo establece que cuando no se excusen teniendo el deber de
hacerlo o lo hagan sin causa legitima, las partes podran acudir a
interponer queja ante el Tribunal Superior Agrario, que podra
imponer una sancion en caso de que la declare fundada [se transcribe].

Por su parte el articulo 66 del Reglamento Interior de los Tribunales
Agrarios, establece que los Magistrados que se consideren impedidos
para conocer de un asunto en el que se presente alguno de los
supuestos del articulo 146 de la Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion, siendo éste el numeral correcto y no el 166 de esa ley;
que en el caso de la excusa promovida por un Magistrado Numerario
del Tribunal Superior Agrario, éste debera presentar por escrito su
peticion de excusa ante el Tribunal Superior Agrario, que el Secretario
General de Acuerdos dara cuenta con el mismo al Magistrado
Presidente, que la peticion se radicara y turnara al Magistrado
Ponente que corresponda conocer del mismo en razén del turno, que
sometera al Pleno el proyecto de resolucion para que la califique. Que
el solicitante de la excusa no podra estar presente en las
deliberaciones, ni en la decision sobre la excusa y en su lugar actuara
el Supernumerario. Que si resuelve fundada la excusa, el Tribunal
Superior determinara si. se turna el asunto al Magistrado
Supernumerario para su conocimiento o se le da nuevo turno [se
transcribe].

La fraccién II del articulo 146 de la Ley Organica del Poder Judicial
de la Federacion, establece que los ministros de la Suprema Corte de
Justicia, los magistrados de circuito, los jueces de distrito, los
miembros del Consejo de la Judicatura Federal y los jurados estan
impedidos para conocer de los asuntos cuando tengan amistad intima
o enemistad manifiesta con alguna de las personas a que se refiere la
fraccion anterior [se transcribe].

Ahora bien, en el caso que nos ocupa, no se trata de la existencia de
“amistad intima” con alguno de los abogados litigantes en este juicio
agrario; sin embargo, se advierte que en cuanto al licenciado
KrEAAAIAIAIAIAITITITAAAITAAAAhAhkkikhhhkiikx , a quien conozco y con quien
tengo amistad, que de ninguna forma puede catalogarse de intima,
actué en los autos del juicio de origen ******  en su caracter de
asesor legal de la parte actora **** 7 xaddiksstddixx* , como se
observa de las fojas 1 a 22 del escrito de demanda inicial, presentada

en oficialia de partes bajo folio nimero ***** de fecha *******
E R R S R e R S e

Caracter que le fue autorizado en términos de lo dispuesto por el
articulo 179 de la Ley Agraria, asistiendo a la parte actora durante el
procedimiento, en la celebracion de la audiencia — *******x*Hxx
FERFFAHAAA I HFAKF*** -, sin que se hubiera revocado tal designacion.

Es importante destacar, que aun cuando dicha amistad no puede
catalogarse de ninguna manera como intima a grado tal de
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constituirse en una causa de excusa, puesto que no se encuentra
afectada en lo mas minimo la absoluta independencia e imparcialidad
que me obliga para conocer del presente asunto; sin embargo, he
concluido que este paso resultaria “saludable” para garantizar que la
percepcion de las partes y de los terceros sobre el desempeiio de este
tribunal, es de absoluta independencia e imparcialidad, la cual no
debe verse afectada.

De ahi que conforme a la sana interpretacion de los preceptos legales
antes aludidos, resulte prudente solicitar a este H. Pleno permita
excusarme del conocimiento del presente recurso de revision, lo
anterior con fundamento en los articulos 39 fracciéon XI del Codigo
Federal de Procedimientos Civiles y 146 fraccion II de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, solicitando se tome en
consideracion la presente manifestacion a efecto de que se me
permita no conocer de dicho recurso de revision.

No obstante que la amistad que tengo con el profesionista referido,
de ninguna manera puede encuadrarse como intima, y que en el
animo de quien suscribe la presente, jamas ha existido ni existe
interés alguno que pudiera incluir en mi imparcialidad, pues mi
desempeiio ha sido y sera apegado a la ley. Por lo que se reitera que
el motivo de la presente solicitud de excusa es para que este tribunal
mantenga el prestigio sobre la imparcialidad que ha conservado al
emitir sus resoluciones y evitar que alguna de la partes pudiera
sentirse agraviada por una supuesta parcialidad.

Tiene sustento lo anterior en las resoluciones que ha emitido la Corte
Interamericana de Derechos Humanos, en el sentido de que la justicia
debe impartirse de manera tal, que la participacion de algin
profesionista evite ocasionar en el sentir de alguna de las partes el
temor a la parcialidad,.tal y como se determiné en la sentencia de
dicho Tribunal internacional en materia de derechos humanos en el
Caso: Reveron Trujillo vs. Venezuela, del treinta de junio de dos mil
nueve.”

2. ADMISION: Por acuerdo del Magistrado Presidente de este Tribunal
Superior Agrario; de fecha ******xxkkkiddrkdsrrixrrixx  tuvo por
recibido el-escrito en el que se formula la presente excusa, ordenandose
formar el expediente relativo y su registro en el Libro de Gobierno con el
numero 10/2017, remitiéndose conjuntamente con el expediente del
juicio agrario y el recurso de revision a esta Magistratura, con la finalidad
de ‘instruir el procedimiento y formular el proyecto de resolucién que
corresponda, y en su oportunidad, someterlo a la consideracion del H.
Pleno de este Organo Jurisdiccional; y

CONSIDERANDO:

I. COMPETENCIA: Este Tribunal Superior Agrario es competente para
conocer y resolver la presente excusa, de conformidad con lo dispuesto
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en los articulos 27 fraccidon XIX, de la Constitucion Politica de los Estados
Unidos Mexicanos; 1, 6, 7 y 9 fraccion VI, de la Ley Organica de los

Tribunales Agrarios.

II. PROCEDIBILIDAD: Por razdon de orden y técnica juridica, este
Tribunal Superior se avoca en primer término al estudio de la procedencia
de la excusa que formula la Magistrada Numeraria Doctora Odilisa
Gutiérrez Mendoza, para abstenerse de conocer, resolver y votar el
recurso de revision nimero ********* relativo al Poblado ™ ****** "
municipio de **** , Estado de ********xxx*i* que deriva del juicio
agrario nimero ****** del indice del Tribunal Unitario Agrario del
Distrito 48, con sede en la Ciudad de La Paz, Estado de Baja California

Sur.

Conviene precisar que los impedimentos o.excusas relacionados con los
funcionarios de los tribunales agrarios, se encuentran regulados por los
articulos 271 y 282 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, asi como

66° de su Reglamento Interior.

1 “Articulo 27.- Los magistrados y secretarios de acuerdos de los tribunales agrarios estaran
impedidos para conocer los asuntos en los cuales se presente alguna de las causas previstas en
el articulo 82 de la Ley Organica del Poder Judicial de la Federacion.”

2 “Articulo 28.- Los magistrados y secretarios de acuerdos no son recusables, pero tienen el deber
de excusarse del conocimiento de los asuntos en que exista alguno de los impedimentos previstos
en los términos del articulo anterior, debiendo expresar aquél en que se funden.”

3 "Articulo 66. Los magistrados que se consideren impedidos para conocer de algin asunto en el
que se presente cualquiera-de las causas previstas en el articulo 166 de la Ley Organica del Poder
Judicial de la Federacion; deberén presentar por escrito su excusa ante el Tribunal Superior, del
cual, el Secretario General de Acuerdos dara cuenta al Magistrado Presidente, se radicara y turnara
al Magistrado Ponente que corresponda a conocer del mismo por razon de turno, quien sometera
al Pleno el proyecto de resolucién para que la califique. Si se resuelve que es procedente y fundada
la excusa, del Magistrado del Tribunal Unitario, para sustituirlo en el tramite y resolucion del caso,
el Tribunal Superior. decidirad si se traslada el conocimiento del asunto al Tribunal Unitario mas
cercano, o designa al Magistrado Supernumerario que conozca del mismo, o bien que el Secretario
de Acuerdos asuma el conocimiento, pero en este Ultimo caso, para el Unico efecto de sustanciar
la fase de instruccién del juicio y posteriormente el Tribunal Superior determinara qué Magistrado
habra de dictar la'sentencia respectiva. Cuando se trate de la excusa por impedimento de un
Magistrado Numerario, del Tribunal Superior, se seguira el mismo procedimiento sefialado en el
primer parrafo de este articulo, en la inteligencia de que éste no podra estar presente en las
deliberaciones. ni en la decision sobre la excusa; y en su lugar actuara el Magistrado
Supernumerario. Si se resuelve que es procedente y fundada la excusa del Magistrado Numerario,
el Tribunal.Superior determinara si se turna el asunto al Magistrado Supernumerario para su
conocimiento o se le da nuevo turno. En el caso de impedimento por parte del Magistrado
Presidente, presentara su excusa por escrito ante el Pleno del Tribunal Superior. Para el tramite
respectivo, se seguird el procedimiento sefialado en el primer parrafo de este articulo, en la
inteligencia de que éste no podré estar presente en las deliberaciones ni en la decisidén sobre la
excusa; en las que actuara como Magistrado Presidente, el de mayor antigiiedad que se encuentre
presente. Si se resuelve que es procedente y fundada la excusa del Magistrado Presidente, debera
ausentarse de la Sala cuando se proceda a la aprobacion del asunto que motivd la excusa y en su
lugar actuara el Magistrado de mayor antigiiedad, que se encuentre presente.”
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De una correcta interpretacion de los preceptos legales referidos, se
desprende que para la procedencia de la excusa planteada en los
términos que se precisan, se hace necesario acreditar los requisitos

siguientes:
a). Que sea formulada por parte legitima.

b). Que se exponga por escrito ante el Tribunal Superior Agrario, la causa
por la cual los Magistrados, se consideran impedidos para conocer sobre

un asunto determinado.

En el caso particular, los requisitos antes sefalados se encuentran
suficientemente probados; lo anterior,.al considerar por principio, que la
Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza, en su calidad de Magistrada
Numeraria de este érgano jurisdiccional, se encuentra legitimada para
formular la excusa de que se trata; ademas, que en su escrito expresa
de manera clara, precisa y concreta, las razones, motivos y circunstancias
por las que estima se encuentra impedida para conocer del recurso de

revision ***x*x**x" del indice de este Tribunal Superior Agrario.

III. Precisado.lo anterior, en el presente caso, la excusa promovida
deviene procedente; tomando en consideracion los argumentos que la
sustentan, 'que se traducen medularmente en el hecho concreto de que
se encuentra impedida para conocer, resolver y votar el recurso de
revision numero ******x*x 3| manifestar de manera expresa que en
el caso que nos ocupa, no se trata de la existencia de “amistad intima”
con alguno de los abogados litigantes en este juicio agrario; sin embargo,
se advierte que en cuanto al ****xFFkddkdkdkdkddkddkdkkdkkkkdkrrk,
a quien conoce y con quien tiene amistad, que de ninguna forma puede
catalogarse de intima, quien actud en los autos de origen, en su caracter
de asesor legal de la parte actora *******xkdxkkdrrkkxrix  por lo
cual considera excusarse con el proposito de garantizar que la percepcion

de las partes hacia éste Organo Colegiado, sea de total imparcialidad.
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En efecto, en términos de los articulos 146, fraccion XVI?4, de la Ley Organica
del Poder Judicial de la Federacion, aplicable con fundamento en el articulo
27 de la Ley Organica de los Tribunales Agrarios, y 39, fraccion XI° del
supletorio Codigo Federal de Procedimientos Civiles, se advierte que con el
motivo de que conoce y tiene amistad con e *x*xFddkrdkdkdkarkdddk
FxkxAdARARARAXER quien actud en los autos de origen, en su caracter de
asesor legal de la parte actora *****xx*xkikxxrkikxxxx* porlo que la
Magistrada Numeraria Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza debe
ser excusada de conocer y votar en el recurso de revision nimero
R.R. ***xx*x*iixx |0 anterior con el objeto de preservar la imparcialidad
como elemento imprescindible en el ambito de la delicada tarea de impartir

justicia.

Por lo expuesto y fundado y con apoyo ademas de la fraccion XIX del
articulo 27 de la Constitucion Politica de los Estados Unidos Mexicanos y del
articulo 99, fraccién VI; 27 y 28 de la Ley.Organica de los Tribunales

Agrarios, y 66 del Reglamento Interior de los Tribunales Agrarios, se

RESUELVE:

PRIMERO: Es procedente la excusa planteada por la Magistrada
Numeraria de este érgano jurisdiccional, Doctora Odilisa Gutiérrez

Mendoza.

SEGUNDO: Se declara fundada la excusa referida en el punto anterior;
por consiguiente, al momento de someterse al Pleno de este Tribunal
Superior Agrario, el-proyecto de sentencia que se emita en el recurso de
revision numero  ********* |3 Doctora Odilisa Gutiérrez Mendoza,
debe de abstenerse de conocer, resolver y votar el citado medio de

impugnacion.

4 “Articulo 146.- Los ministros de la Suprema Corte de Justicia, los magistrados de circuito, los
juecesdedistrito, los miembros del Consejo de la Judicatura Federal y los jurados estan impedidos
para conocer de los asuntos, por alguna de las causas siguientes: (...) XVI.- Haber sido juez o
magistrado en el mismo asunto, en otra instancia. (...) (Ley Organica del Poder Judicial de la
Federacion)”

5 “Articulo 39.- Fijada la competencia de un juez, magistrado o ministro, conforme a lo dispuesto
por el Capitulo precedente, conocera del negocio en que se haya fijado, si no se encuentra
comprendido en los siguientes casos de impedimento: (...) XI.- Haber conocido como juez,
magistrado o ministro, arbitro o asesor; resolviendo algun punto que afecte el fondo de la
cuestion, en la misma instancia o en alguna otra; (...) (Codigo Federal de Procedimientos Civiles).”
6
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TERCERO: Turnese a la Secretaria General de Acuerdos de este 6rgano
jurisdiccional, los autos del expediente *****  que dio origen al Recurso

de Revisidn nimero ********* nara el returno correspondiente.

CUARTO: Con testimonio de la presente resolucidn, notifiquese a la
Magistrada Numeraria de este Tribunal Superior Agrario Doctora Odilisa
Gutiérrez Mendoza; asi mismo, notifiquese a las partes del recurso de
revision ********* con copia certificada de la presente resolucion, en
el domicilio que tengan sefialado en autos; Y, en su oportunidad,

archivese el presente como asunto concluido.

Asi, por unanimidad de votos, lo resolvié el Pleno del Tribunal Superior
Agrario; firman los Magistrados Numerarios Licenciado Luis Angel
Lépez Escutia, Licenciada Maribel. Concepcién Méndez de Lara,
Maestra Concepcidon Maria del Rocio Balderas Fernandez y Licenciado
Juan José Céspedes Hernandez, ante el Secretario General de Acuerdos,

quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENTE
(firmado)

LIC. LUIS ANGEL LOPEZ ESCUTIA
MAGISTRADOS

(firmado) (firmado)

LIC. MARIBEL‘CONCEPCION MENDEZ DE LARA MTRA. CONCEPCION MARIA DEL ROCIO BALDERAS FERNANDEZ

(firmado)
LIC. JUAN JOSE CESPEDES HERNANDEZ

SECRETARIO GENERAL DE ACUERDOS

(firmado)
LIC. ENRIQUE GARCIA BURGOS
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El licenciado Enrique Garcia Burgos, Secretario General de Acuerdos,
hago constar y certificO que en términos de lo previsto en los articulos
11, 12, 68, 73 y demas conducentes de la Ley General de Transparencia
y Acceso a la Informacién Publica; asi como los articulos 71, 118, 119y
120 y demas conducentes de la Ley Federal de Transparencia y Acceso
a la Informacién Pulblica, en esta versién publica se suprime la
informacion considerada legalmente como reservada o confidencial que
encuadra en los ordenamientos antes mencionados. Conste.

En términos de lo previsto en el articulo 39, fracciones VII y XXI de la
Ley General de Transparencia y Acceso a la Informacion Publica, en esta
version publica se suprime la informacion considerada legalmente como
reservada o confidencial, en términos de los articulos 113 y 116/de la ley
invocada, que encuadran en este supuesto normativo, con relacion al
articulo 111 de la misma ley.





